Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

B
Libertad y Ohrddan

Bogota, 30/12/2013 y
g Al contestar, favor citar en el asunto, este

No. de Registro 20135500449241

QU

Sefior ‘
Representante Legal y/o Apoderado(a) TR RIM RN ER]

TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA
CARRERA 43 No. 7 - 09 LOCAL 3
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: Notificacién por Aviso

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 15813 de 19/12/2013 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De confermidad ceon el articulo 68 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra cde la(s) resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permitc informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO

X

Procece recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes 2 !a fecha de notificacion

Sl X NO

Procede recurso de gueja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

S NO [y

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presenie aviso.

Sin otro particular.

Anexo: Lo enunci

Calle 62 No. 9A-45 - PBX; 352 67 00 - Bogota D.C. www supertransporie.qov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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REPUBLICA DE COLOMEIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE

RESOLUCION No. DEL
19 DIC 2018 B15613
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciadz 1«ciarte resolucion No. 13016 del 15 |

octubre de 2013 en contra de la empresa de servicio public o di= transporte terrestre automotor de |
carga TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA Nit. 9000622671. =

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITC 7/ TRANSPORTE TERRESTRE

AUTOMOTOR (E)
En ejercicio de las facultades legales y en especial las qu= e confiere el numeral 9 del articulo
44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9y 13 del arti | uio 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulc @ ©= Derreto 173 de 2001

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del [=sr2tc 101 de 20000 modificado por |
el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega =~ = Superintendencia de Puertos y |
Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar “igila“ y controlar la aplicacion vy el
cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transit- v iraisporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decrets 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de nspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Superiransporie’ las personas juridicas con o sin
animo de lucro, las empresas unipersonales y las persoras naturales que presten el servicio
publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2007 la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras |a funcién de asumir de oficio o a
solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las violaciones de las
normas relativas al transporte terrestre de conformidad con 1a leg slacién vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1% d= [a Ley 336 de 1996 y articulo 51
del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conocimiento de una infraccion a J’as
normas de transporte, la Autoridad Competente abriré investigacon.. "

HECHOS

El dia 13 de enero de 2011, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte No.
319921, al vehiculo de placa PKA-613, que transportaba carga para la empresa TRANSPORTES
AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671, por ftransgredir presuntamente el cédigo de
infraccion 560, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003
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' FESOLUCION No, del
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

¢ Mediante Resolucion 130 € de fecha 15 de octubre de 2013 la Superintendencia
Delegada de Transitc o+ Transporte Terrestre Automotor abrié investigacion
administrativa en contrz ae 12 empresa TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-
Nit. 9000622671, por transciedir presuntamente el literal d) del articulo 46 de la ley
336 de 1996; en concardancia con lo normado en el articulo 8 de la Resolucién 4100
de 2004, modificado por el 21 culo 1 de la Resolucion 1782 de 2009; vy lo sefialado en
el articulo 1° codigo 560 d= |2 Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: Permitir,
facilitar, estimular, prop ciar, autorizar, o exigir el transporte de mercancias con peso
superior al autorizado. = otar el permiso correspondiente.

e Dicho acto administrativy (v notificado por aviso el dia 02 de Diciembre de 2013,

o Elrepresentante legal ci- |- < (v7esa. no presento los correspondientes descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

| VIARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996 Estatuto Macioral e Transporte; Decreto 173 de 2001 expedido por el
i Ministerio de Transporte, por riedic 1=l cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga F=coiiciones 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009
| expedidas por el Ministerio de ransporte, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

| Contencioso Administrativo

PRUEBAS REMITIDAS PR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

e Informe Unico de nifiacoones de Transporte No, 319921 de fecha 13 de enero de
2011,
® Tiquete de Basculs No 259134 de fecha 13 de enero de 2011.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

| Siendo competente este Despachio rocede a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada cor ocasion del Informe Unico de Infracciones de Transporte No.
319921 de fecha 13 de enero d= 201

| Hechas las anteriores precisiores se continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiendo
el procedimiento establecido er la Ley 336 de 1996 en concordancia con las normas contenidas
en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observandose
| que mediante resoclucion No. 13016 del 15 de octubre de 2013, se apertura investigacién
administrativa y se formularor cargos contra la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671,
por incurrir presuntamente en |a conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, modificado por el Art. 96 ce |a Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el
articulo 8, de |la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782
de 2009; y lo sefialado en el cocigo de infraccion 560, del articulo primero de la Resolucion
10800 de 2003. Una vez puesta en conocimiento la formulacién de cargos.
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RESOLUCION No, del
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada medianie resolucion No. 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de la empresa de servicio plblico de transparte terrestre automotor de carga
TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 8000622671.

APRECIACION DE LAS PRUEEAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un analisis juridico cel documento mismo y de su
contenido, con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez de los datos
consignados y la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos que puedan
desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacién de las pruebas, es decir,
de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion sobre la certeza,
0 ausencia de ésta, de las afirmaciones de las partes en =l proseso, existen tres (3) sistemas,
que son:

a) El sistema de intima conviccion o de conciencia o de libre conviceion. en el cual se exige
Unicamente una certeza moral en el juzgador y no se requiere una motivacion de su
decision, es decir, no se requiere la expresion de las razones de ésta. Es el sistema que se
aplica en la institucion de los llamados jurados de conciencia o jueces de hecho en Ios|
procesos penales en algunos ordenamientos juridicos

b) El sistema de la tarifa legal o prueba tasada, en el cusl Ia ley establece especificamente el
valor de las pruebas y el juzgador simplemente aplica o dispuesto en ella. en ejercicio de
una funcién que puede considerarse mecanica, de suert que aquel casi no necesita
razonar para ese efecto porque el legislador ya lo ha hesho por él.

Este sistema requiere una motivacion, que légicamenie conciste en la demostracion de que
el valor asignado por el juzgador a las pruebas guarda total conformidad con la voluntad del
legislador.

c) El sistema de la sana critica o persuasion racional. =n & cual el juzgador debe establecer
por si mismo el valor de las pruebas con base en lzs r2gias de la logica, la ciencia y la
experiencia.

Este sistema requiere igualmente una motivacion. o sistante en la expresion de las
razones que el juzgador ha tenido para determinar el w20 de las pruebas, con fundamento .
en las citadas reglas.

El Ultimo de los sistemas mencionados es el consag =4 on los cédigos modernos de
procedimiento, en las varias ramas del Derecho, entre =5 = Zodigo de Procedimiento Civil
colombiano vigente, que dispone en su Art. 187:
‘Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto. o= - -rao con las reglas de la sana !
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas o1 ' '« custancial para la existencia |

o validez de ciertos actos”

“El juez expondré siempre razonadamente el mérito sine a cada prueba’,
En este orden de ideas, puede decirse que compete a es'= [:lluicr &l establecer con base en las .
reglas de la sana critica el valor probatorio correspondients = =da madio obrante en el plenario y,
asi determinar cual de elios lo lleva a la conviccion respecic d= la materialidad del hecho, o |

t
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de s (/2 ticada

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUZEAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 d= | /¢ remite en materia probatoria al
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencio -« diinistrativo. el cual disppne en
el articulo 40 que seran admisibles los medios probairios sefialados en el Codige de

3

I
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LUCION Mo, del
Por la cual se falla la investigacion «idn risirativa iniciada mediante resolucion No. 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de la empres servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

Procedimiento Civil, estatuto gue n su articulo 178 preceptia gue las pruebas deben cefirse al
asunto materia del proceso ¢ que se rechazaran in limine las legalmente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente
superfluas.

Si concebimos la conducencia como 12 capacidad legal gue tiene una prueba para demostrar
cierto hecho, la encontramos &1 €l examen que pueda realizar el operador juridico entre la ley y
el uso de ese medio probatorio sit ninguna dificultad legal que anule el valor probatorio que se
procura. En cuanto a la pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicién de su
objeto al momento de su solicituc, ya que éste requisito constituye el Unico juicio valido para
que el operador juridico considere la procedencia o no del medio probatorio, en atencion al
articulo 178 del C.P.C., el cual determina que las pruebas deben cefiirse al asunto materia del
proceso y el operador juridicc rechazara in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las
que versen sobre hechos notoriaments impertinentes y las manifiestamente superfluas. Asi
mismo la utilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste para la conviccién de un
heche que atin no se encuentrz demostrado con otro medio probatorio.

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como ‘el conjunto de motivos o
razones, que de los medios aportados se deducen y que nos suministran el conocimiento de
los hechos, para los fines del proceso” '

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE INFRACCION DE
TRANSPORTE

Es neceaano advertir que el Informe Unico de Infracciones de Transporte es un documento
publico’, el cual es definido por 10s articulos 252 y 264 del Cédigo de Procedimiento Civil como:

Articulo 252: El documento punlico se presume auténtico, mientras no se compruebe lo
contrario mediante tacha de falsedad,

En ese orden, el articulo 264 de misma cadificacién sefiala:

Articulo 264: Los documernios pliblicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de
las declaraciones que en elfos haga el funcionario que los autoriza,

En estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema
importancia, puesto gue el méitc probatorio de tal documento estd en funcién de su
autenticidad, por lo tanto. es ciaro Jue del mismo se desprenden unos hechos tales como: la
empresa transportadora y el soorepeso principalmente, circunstancias en contra de la empresa
investigada y que en conjunfo con las demas pruebas obrantes en el expediente, invierten la
carga de la prusba para la empresa ‘oda vez que es a ella a quien se le impone desvirtuar los
mentados hechos.

Es por lo anterior, que este Desp
prueba, para lo cual citamos al

cohsidera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
Jlista Couture, para definir la carga procesal, como ‘una

situacion juridica, instituida er. | ey consistente en el requerimiento de una conducta de
realizacion faculfativa normalment: - b!ec;da en interes del propio sujeto, y cuya omision trae
aparejada una consecuencia grivesa ara éf”,

' Teoria General de lu Prueba Judiciol - Toiy Liide Devis Echandia - Buenos Aires. Argentina - 1970,

* El Codigo de Procedimiento Civil, ¢il su i leline el documento publico de la siguiente forma: “Documento piiblico es
el otorgado por funcionario piblico en ¢ | cinga o con s intervencicn. Cuando consiste en un escrito autorizado o
suscrito por el respeciivo funcionario. vy o puliicn; enando es ororgado por un notario o quien haga sus veces y ha
sido tncorperado en el vespective proto Lt escritura piiblica, ™
* COUTURE, Eduardo; Fundamentos del [ civil. Buenos Aires Ediciones de Ja Palma, 1958,
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RESOLUCION No, ol
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediz« = rso/ucién No. 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de la empresa de servicio plblico de tr=1=prie terrestre automotor de carga

TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

La carga de la prueba es la que determina cual de o =u=ics procesales deben “proponer,
preparar y suministrar las pruebas en un proceso™, en oiro: ralzbras, el principio de la carga de
la prueba es el que determina quién debe probar los = 1'c= =n razén de lo anterior, puede
decirse que la carga de la prueba “Es el instituto process! dn'e ef cual se establece una regla
de juicio en cuya virtud se indica al Juez como debe = -~ 1z o no encuentre en el proceso
pruebas que le den certeza sobre los hechos i wr fundamentar su decision, e
indirectamente establece a cuél de las partes le intercs: v 269 de tales hechos, para evitarse

las consecuencias desfavorables de su desidia”®.

LEY 336/96 Y SU EFECTO SOBRE LAS SANCIONES A IMPONER

Al respecto, es necesario aclarar que en el tema de |2 p==x stencia de las conductas tipicas y |
sU normativizacion en los instrumentos legales, se deben o stinguir dos momentos. El primer
momento, esta dado por la descripcion de la conducta tus <& instituye como una violacion a las
normas del transporte, en este punto debe tenerse en =111l cue esta descripcién atiende de
forma imperativa el principio de legalidad, segun el cual 294 conducta que se reproche como
antijuridica (contravencion para el caso sub-examine) del>- =113 previamente consagrada en la |
ley y, que dicha descripcién debe ser clara e inequivo ie tamente la descripcion de las
conductas que constituyen infracciones de transporte (v -5 assecificamente |a que establece
el sobrepeso como contravencion) estan consagradias e '= | =y 336 de 1996, norma que tiene
plena vigencia y por tanto plenos efectos juridicos.

CAPITULO NOVENC I
Sanciones y procedimicriios i
“Articulo 46. Con base en la graduacion que se eslable:= 111 3l presente articulo, las multas
oscilaran entre 1 y 2.000 salarios minimos mensuale: igentes teniendo en cuenta las
implicaciones de la infraccion y procederén en los siguienti = ¢ 1505,
a (.)
b) <Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 7150 fe 2011. El nuevo texto es el
siguiente:>En los casos de incremento o disminiicion 1e ias tarifas de prestacion de

servicios no autorizados, o cuando se compruebe que el equipo excede los limites
permitidos sobre dimensiones, peso o carga

) (...)
Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refizre =/ presente articulo se tendran en
cuenta los siguientes pardmetros relacionados con cada Modc de transporte;

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes;(...)"

Como vemos, la conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de 1996, la cual
también, estatuye la correspondiente sancion por el hecho del sobrepeso.

Un segundo momento que debe distinguirse, es la consagracién de las correspondientes
sanciones a las conductas que previamente se han establecido como contravenciones, las
cuales igualmente, estan establecidas, para el caso en concreto. en el literal d) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996. En este orden de ideas, el Decreto 3266 de 2003, es un desarrollo
reglamentario que fijé unos marcos de sancién respecto a 'as conductas aludidas en la Ley 336

* OVALLE FAVELA, José. Derecho procesal civil. México D.F : Edirorial Mel 100
* BACRE. Aldo. Teoria general del proceso. Tomo 111 Buenos Aires: Abeled Perro 196233
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JLUCION No. del
Par la cual se falla la investigacion adiinislaativa iniciada mediante resolucion No, 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de |2 emrresa Je selvicio publico de transporte terrestre automotor de carga
TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

de 1896 (para el caso concre:n =l =obrepeso), sin tener en cuenta que la misma Ley tenia
expresamente consagrada la sancion @ imponer en los eventos de la conducta aqui investigada.

De otra parte, al mismo tiempo ¢=bé guedar claro, que la Resolucion 10800 de 2003
(fundamento también de la mnvesyuocion) es un desarrollo reglamentario del articulo 54 del
Decreto 3366 de 2003 (el cual sbviamente no se encuentra afectado de suspension) y como tal
tiene entera vigencia.

De todo lo expuesto, los cargos 1 lados por la vulneracion a las normas de servicio plblico
de transporte terrestre automotor e carga, en la medida que el hecho investigado encuentra
plenc sustento en los documental=s obrantes en el plenario, a saber, el Informe Unico de
Infraccion de Transporte No. 319821 = facha 13 de enero de 2011, el Tiquete de Bascula No.

259134 de fecha 13 de enery c= 011 en ese orden de ideas, el Despacho la declarara
responsable de vulnerar las sicuicnics disposiciones: literal d, del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, modificado por el Art. 96 de |2 Loy 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el
articulo 8, de la Resolucian 4100 ¢ 004 modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782
de 2009, y lo sefalado en el socico de infraccion 560, del articulo primero de la Resolucién
10800 de 2003, al transportar e/ cancias con peso superior al autorizado sin portar el permiso
correspondiente, razon por la <uzl <= del caso aplicar la sancién sefialada en el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1906 nodificado por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011,

Ademas, en el tiquete de beasc |3 No. 259134, el cual es anexo del Informe Unico de
Infracciones No. 319921 se api=ci1 (.= el vehiculo de placas PKA-613, transportaba carga con
un sobrepeso de 705 Kg. dadc ¢uie  peso bruto vehicular maximo para un camién (2) es de
17.000 Kg y una tolerancia pzsitive e medicion de 425 Kg, conforme a lo establecido en el
articulo 8 de la Resolucion 4100 s 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782
de 2009 y el vehiculo citado al inoi=110 de pasar por la bascula peso 18.130 Kg.

Por tanto, ante la flagrante viclaciy 1 [0 dispuesto en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336
de 1896, en concerdancia cor, |0 wrmado en el articulo 8 de la Resolucién 4100 de 2004

modificado por el articulo 1 de la |- &=
de infraccion 560 de la Resoluc & 11

ucion 1782 de 2009, v lo sefialado en el articulo 1 codigo
1110 de 2003 es del caso imponer la sancién:

“Articulo 46. Con base &1 1 yradiacion que se establece en el presente articulo, las
multas oscilaran entre 1 © 000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta las implicacionies c: [+ 111aceion y procederan en los siguientes casos:
(-4
d) En los casos de increment disminucion de las tarifas de prestacién de servicios

no autorizados, o cuanhdo se compruebe que el equipo excede los limites
permitidos sobre dimensiones, peso o carga, eventos en los cuales se
impondra el maximo de la muita permitida. (...)

Parégrafo. Para la apiica:ion tie jas multas a que se refiere el presente articulo se

tendran en cuenta los siguieiies pardmetros relacionados con cada Modo de

transporte;

a) Transporte Terrestre d= uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes;(...)"

La siguiente escala de graduccionzs. fue puesta en conocimiento al gremio por parte de la
Superintendencia de Puertos v Transporte por su pagina web el 10 de octubre de 2011 con
radicado No. 20118100074403
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RESOLUCION No. jel
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada medianis resoiucion No. 13016 del 15 de octubre
de 2013 en contra de la empresa de servicio plblico de transports terrestre automotor de carga
TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

2 g | gaf
= 0 |a%30
3 2 2 |@EZ5 | CRITERIO PARA GRADUAR LA SANCION
- < |“4@8
> = ofs
: 1 Salario Minime Legal Vi
Camiones | ov | 17.000 | a5 | 1 Selari ity Lega Mensual Vigente por |

Asl las cosas, y haciendo un detenido analisis sobre s normas que regulan el sector
transporte en Colombia, encontramos que el transporte &s un servicio publico
esencial® y, por tanto goza de especial proteccién’ En ese orden de ideas, los
intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridad consagrada en los arts.
2y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, y arts. 1y 4 del Decreto 173/01, y en segundo
término, (por conexién directa con el primero) la salveguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (conszgrado desde el preambulo
de la Constitucion y en los arts. 2, 11y 44, vinculadas al sector o usuarias del &|. y que
a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente afectado por el
deterioro constante de la infraestructura, malla o red vizl nasional como consecuencia
de la misma irresponsabilidad del gremio, manifestade en las infracciones de
sobrepeso, desdefiando de contera el elemento molivador 4e la funcién publica en el
sector del transporte.

Por todo lo expuesto, esta Delegada declara responsabie v en consecuencia sancionara la

empresa TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671, con la prevista en la
citada norma por vulnerar la norma de transporte mencionzd=

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable a2 = «npesa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit.
9000622671, por contravenir el literal d del articulo 46 de 1+ .~y 136 de 1996, modificado por el
Art. 96 de la Ley 1450 de 2011 en concordancia co- ormado en el articulo 8° de la
Resolucion 4100 de 2004 del Ministerio de Transport= i dif cada por el articulo 1° de la
Resolucion 1782 de 2009 del Ministerio de Transporte por ncurrr en la conducta descrita en el
articulo 1°, cédigo 560 de la Resolucion 10800 de . roferida por el Ministerio de
Transporte, de conformidad con lo expuesto en la parte 1+« cie esta decision :

8 Art. § de la Ley 336 de 1996, _
A Art. 4 de |a Ley 336 de 1996 |
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luION No. del
tratwa iniciada mediante resolucion No. 13016 del 15 de octubre

Por la cual se falla la investigacion 1d:r~..
| de 2013 en contra de la empresa de servicio publico de fransporte terrestre automotor de carga
| TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671.

‘ ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de Ciento Cuarenta y Uno (141) Salarios

minimos mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos, equivalentes

| a la suma de Setenta v Cinzo Millones Quinientos Diecinueve Mil Seiscientos Pesos

| MICTE ($75.519.600), a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
| carga TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671, conforme a lo sefialado
| en |la parte motiva.

PARAGRAFO PRIMERO: La mutta impuesta en la presente Resolucion, debera ser pagada
| dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la ejecutoria de la presente
| decisién a nombre de la cusnia TASA DE VIGILANCIA SUPERPUERTOS Y TRANSPORTE
Banco Popular Codigo Rentistico 02 Cuenta 050-00125-4.

CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671, debera allegar a esta Delegada via fax, correo
certificado o a través de cualquier oifo medio idéneo; copia legible del recibo de consignacion
indicando expresamente el niimero de resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No.319921 de fecha 13 de Enero de 2011, que origind la sancion.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste se haya
demostrado, se procedera a su cobro persuasivo ylo coactivo por parte del Grupo Cobro
Persuasivo y Jurisdiccion Coacliva de |a Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en

articulo 99 y siguientes del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR =l contenido de la presente resolucién por conducto de la
Secretaria General de la Superintendzncia de Puertos y Transporte al Representante Legal y/o
| quien haga sus veces de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
| carga TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA-Nit. 9000622671, con domicilio en la ciudad
{ de BARRANQUILLA, CARRERA 43 No. 7-09 LOCAL 3 o en su defecto por aviso de
| conformidad con los articulos €8 v siguientes del Cédige de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo. Conia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y
la constancia de envio y recibo d= la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
| Delegada de Transito y Transpoite Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como tambien d=| 2cio de notificacién personal o por aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra 13 pres=nte Resolucion proceden los recursos de reposicion y en
subsidic de apelacion ante el Supsrniendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automoter, de los cuales podrz hacer uso por escrito en la diligencia de notificacion personal o
| dentro de los diez (10) dias siguiene: 2 lla, o a la desfijacion del aviso, segln el caso.

49 Dicaom 0156813

Dada en Bogota D C., alos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%‘Aﬁ% MARTINEZ BRA

Superintendente D le ado = Transito y Transporte Terrestre Automotor (E)

Proyecto: William Paba P, &g‘; |

Revisd: Luz Yaneth Florez A

PARAGRAFOQ SEGUNDO: Efectuado &l pago de la multa, la empresa TRANSPORTES AVILA 5

cuenta que la presente Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el |




Superintendencia de Puertos y Transporic
Republica de Colombia

Bogota, 19/12/2013

\ contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20135500438301

LI
Representante Legal y/o Apoderado (a) L

TRANSPORTES AVILA CERVANTES LTDA 20135500438301 |
CARRERA 43 No. 7 - 09 LOCAL 3

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle qus - Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 15812 = 19/12/2013, por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empress

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria Gereri| e esta Entidad. ubicada en la
Calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de Bogota, con el chieto que se surta |a correspondiente
notificacion personal; de no ser posible, ésta se sur por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrative 4+ lc Contencioso Administrativo.
En los eventos en que se otorgue autorizacion para suili la notificacién personal, se debe
especificar los niimeros de las resoluciones respecto ¢ 1as cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www superransporte.qov.co. link

“Resoluciones y edictos investigaciones adminisirativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomade como re‘erencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de no<esion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar | trémite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo 2 13 Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad w.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la calle 51 No. 9A-45 de la ciudad de
Bogota.

Transcribié: FELIPE PARDP PARDO
D:\Felipe pardoiDes CATAT 15808 odt

Calle 63 No. 94-45 - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. SO0ME QOV.C0
Linea Atencién al Ciudadane 01 8000
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Superintendencia de Puertos y Transporte

Repiblica de Colombia

“PROSPERIDAD
§PARATODOS

Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTES

LTDA

AVILA

CERVANTES

CARRERA 43 No. 7 - 09 LOCAL 3
'BARRANQUILLA - ATLANTICO

REMITENTE
Nombref Razén Social
SUPERINTENDENGIA DE

olHERTAS v TRAMSDNRTE
Direccién:

CALLE 683 84 45

Ciudad:

BOGOTADC.

Departamento:
BOGOTADLC.

ENVIO:

RN115259735C0
DESTINATARIO

Nombre/ Razon Social .
TRANSPORTES AVILA
Direceion:
CEREI:M 43No.7-09
Cludad:
BARRANQUILLA

Departamento:
ATLANTICO

Preadmision:
31122013 10.53.57
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1 conosoproven

Y G

Oficina Principal - Calle 63 No. 9* - 45 Bogota D.C
Centro de Conciliacién Superintendencia de Puertos y Transporte — Calle 37 No. 28 B - 21 - Bogota D.C
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

L



